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Resumo:

A comunicacdo publica da ciéncia e da ciéncia e da tecnologia tem freglentemente
utilizado a figura do “terceéro homem”, o divulgador ou jorndiga cientifico como
principa ator dentro dos processos de interacdo comunicativa que se produzem na
interface entre 0 dstema de ciencia e tecnologia e 0 resto da sociedade. Porém, os
critérios e préaticas deontolégicas de ambas comunidades séo gerdmente didtintos, fato
que pode ocasionar conflitos, afetando ndo O a qudidade e fiabilidade da informacdo
transmitida a0 publico, mas também as relagbes entre ambos grupos. Além disso, no
atud cen&io intenaciona onde floresce a chamada “tecnociéncid’, regida por
interesses econdmicos e privados, esta “brecha’ ética se torna avo de agbes edtrategicas
enviesadas. O presente trabalho, apds uma revisdo desta situac@o, apresenta a proposta
de um manud préico de éica para a divulgacdo cientifica, que conjuntamente aos
tradicionals manuais de edilo do jornadismo, ted a funcdo de assegurar a
independéncia, imparcididade e precisito da informacdo de carécter dientifico-

tecnoldgico.

Divulgacao cientifica: ponto de encontro de saberes

Dentro dos amplos processos que configuram a disseminagdo e difusio do
conhecimento cientifico, cada vez mais se reconhece 0 vaor da chamada divulgacéo
cientifica como cana comunicativo que possibilite a participacdo da sociedade em seu
sentido mais amplo no desenvolvimento  cientifico-tecndgico, este Ultimo cada vez mais

importante para o funcionamento das sociedades modernas e democréticas.

Explicando a cultura e o pensamento técnico, fora do quadro de ensino oficid e néo

tendo como objetivo formar especidigas (Cavo Hernando, 1992), a divulgacéo
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cientifica assume uma de suas principais formas no jorndismo cientifico, que nasce de
uma especidizacdo informativa de massa que pretende divulgar a ciéncia e a tecnologia
dirigindo-se a0 publico generd, oferecendo um servico a sociedade muito Smilar ao

desempenhado pelas ingténcias educativas.

Segundo Nekin (1995), um dos principais problemas do jorndismo cientifico na
atudidade € a grande dependéncia do publico em relacdo aos meios de comunicacdo
para obter informacdo atudizada sobre ciéncia e tecnologia; 0 Unico que muitas pessoas
sabem sobre este tema € 0 que véem na imprensa, em confrontacdo com experiéncias
educativas do passado ou de sua experiéncia direta. Como conseqiéncia, também se
poderia dizer que se produz uma luta pelo controle sobre a informagéo, sobre oS Sgnos

e imagens mediadas, valores e visdes transmitidos ao publico arravés dos meios de

comuni cagao.

Na dindmica de interacdo entre 0 mundo da ciéncia e da tecnologia e os meios de
comunicagdo surgem dritos. Os cientidtas identificam a imprecisdo, o sensacionaismo,
a introducdo de viesss e 0 edimulo de ditudes anticientificas como principais
dificuldades da divulgeco cientifica (Nelkin, 1995). A ede trato injudificado se
acrescentam reclamagOes de bandidade, de cobertura insuficiente, de smplificacdo e de
espetaculosidade (Calder, 1998). Ja Cadas (1998) aponta a questdo do imediatismo dos
meios como fonte freqliente de arito; outros riscos mas seriam a trivididade, a
demagogia, a pressa e a confusio concetua entre resultados de experimentos
cientificos e resultados reais. Cabe notar que a confusio e 0 sensaciondismo, téo
presentes no jornalismo, derivam da prética jornaistica da rapidez, resultando em pouco
tempo para investigar e de se redizar uma andise profunda e independente dos fatos.
Enquanto isso, os jorndigtas, culpan as fontes de informacdo por proporcionar
informagdo  inadequada, dém de caracterizar aos peritos  cientificos  como

incomunicetivos, frios, e incompreensivels (Peters, 1999).

Nesta problemética dinamica, reclama-se cada vez mais a figura da “terceira pessod’, o
divulgador cientifico, um professond especidizado que conheca tanto as caracteristicas
intrinsecas da ciéncia e da tecnologia quanto as préticas profissonais do jornadismo e da
comunicagdo, como forma de estabelecer uma ponte entre mundos tdo digtintos e

auxiliar nas relagdes de colaboragéo entre uma comunidade e outra.



De forma que a divulgac@o cientifica ndo é uma soma de discursos, ou sga, a soma de
ciéncia e jorndismo, mas dm uma aticulacdo especifica com efetos particulares.
(Orlandi, 2001). Relne, assm, as condices de jorndidta, cientita e divulgador. A de
cientista, pela necessidade de compreender o tema do assunto, para que possa explica
lo. A de jorndigta pelo trabaho de selecdo da noticia, leitura e sdecdo de fontes para
determinacdo de que feitos produzidos no campo cientifico merecem ser notificados,
levando em conta que ta escolha deve utilizar critérios como a transcendéncia futura da
pesquisa e a capacidade de despertar curiosidade. A de divulgador, pelo objetivo de
dtuar a ciéncia dentro do contexto gerd da civilizagdo, e tentando superar a contradicéo
entre um ssema de idéias claras que atende a normas ldgicas e outro de idéas vagas a

margem dalégica (Julve, 1999).

Eticadosjornalistas e ética dos cientistas

Além das diferencas entre ambas comunidades profissonas no que se refere a
concepcao do que € noticia e de como deve ser redlizada a comunicagdo com o publico,
também se pode observar uma diferenca com relacdo ao ethos proprios de cientistas e
jorndistas e que tem por conseqiiéncia repercussdes importantes, na forma de barreiras
a pear na aividade divulgativa (Epstein, 1998). Assm, o ethos do cientistas, se
consderamos as idéias da sociologia classca da ciéncia expogtas principamente por
Merton (1973), estaria composto basicamente por quairo imperativos inditucionas, que
refletiriam e condicionariam a normas e vaores da comunidade cientificaa o
universalismo, o comunalismo, 0 ceticismo e 0 dednteresse organizado. Embora na
pratica os imperativos do Merton se possam consderar utdpicos, se aceitarmos
concepcao por um instante damo-nos conta de que nNdo existe comparagdo possivel entre
0S imperaivos mertonianos e o conjunto de valores éticos e profissonais do jorndismo.
Portanto, a relagdo entre a ciéncia e 0s meios de comunicacdo pode derivar em

problemas é&ticos, j& que cada uma utiliza escaas de valores ditintas.

Os principios da conduta ética do jornaismo se centram na busca da objetividade, no
sentido de cobrir vérios aspectos de um tema a partir de um ponto de vista neutro e sem
a incdusio de comentarios de opinido; na busca da precisio, evitando distorcer fatos e
com gpoio em fontes confidvels de informacdo; na busca do valor informativo da

noticia em quanto a critérios de interesse para 0 publico e adequacdo temporaria. Outras



questdes éticas do jorndismo sGo a manutencdo da privacidade das fontes, a adesdo a
critérios de responsabilidade social informando sobre temas de interesse socid pelo

bem da sociedade e a liberdade de publicagdo sem temor a censura

Por sua vez, a éica da ciéncia se apdia na honestidade, no sentido de evitar a fraude
cientifica e na precaucéo de evitar enganos; na liberdade intelectual, em busca de novas
idéas ou de critica de outras;, na abertura de compartilhar dados e métodos, de
disseminar a producdo e de estar aberto a criticas;, no principio do crédito, com o
reconhecimento dos esforgos dheios e de evitar 0 plagio; na responsabilidade social no
sentido de observar as conseqliéncias da investigacdo cientifica para o entorno (Resnik,
1998).

As bodas entre jornadismo e ciéncia, com um maior prestigio socid da ciéncia, mas
aumentando também o abismo entre peritos e 0 publico ndo especidista, devido ao
dominio de técnicas e conhecimentos cada vez mais complexas, originaram esforgos de
adotar a objetividade cientifica a prética do jornaismo. Neste sentido, prevalecia a visio
da ciéncia como uma “base apolitica para a politica plblica, um moddo de
raciondidade’, com redlizagOes Stuadas por em cima de interesses e de pressdes e neste
sentido o jornadismo se propds a “abordar o ideal da neutralidade e da reportagem
ausente de vieses, balancado pontos de vista diversos, apresentando os lados justamente
e mantendo uma distingdo clara entre a reportagem de noticias e a opinido editorid”
(Nelkin, 1995).

Entretanto, esta gproximacdo supde uma contradicdo, pois a objetividade através do
badanco de opinibes ndo tem sentido na epigemologia cientifica, onde a verificagdo
experimental é o critério de verificacdo da redidade. Resumidamente, em jornalismo, as
provas se obtém através da busca de mlltiplas fontes de informacdo para alcancar o
critério jorndistico de objetividade, enquanto que em ciéncia, Nndo0 se necessitam mais
fontes de informacdo, mas Sm, provas rigorosas. Dste principio, resulta que nos meios
de comunicacdo sf0 dedicados 0 mesmo espaco a ciéncia margind que a opinides bem
estabelecidas dentro da comunidade cientifica, proporcionando autoridade a pessoas que
carecem das habilidades e do conhecimento para opinar informadamente em um debate
cientifico (Stocking, 1999).



Como Ultima adverténcia, os codigos deontoldgicos jorndigticos tradicionais néo lidam
com vaores socias ou culturais, pois suas afirmagdes sobre liberdade de expresséo,
alcance da verdade e objetividade se ddo em um contexto dado por certo. Por outro
lado, observa-se que os vaores éicos e profissonais ndo podem ser separados do
ambiente culturd circundante. Em um mundo cada vez mais globdizado podem surgir
conflitos éicos na divulgacdo cientifica, devido a conflitos do entendimento do que €
ciéncia ou de que medida a préica jorndigtica deve estar comprometida com o
desenvolvimento econbmico ou ecoldgicamente sustentavel, segundo estas concepgdes

variem em V&rios paises (Lewengtein, 1997).

Etica e tecnociéncia

Nas Ultimas décadas do século XX, emerge a “tecnociéncid’, entendida como a fusdo de
investigacdo cientifica e de inovagdo tecnoldgica para gerar uma ciéncia puramente
utilithria e ingrumenta. Produz-se na atudidade entdo, uma tensfo entre a investigacéo
pos-académica —dominada por critérios tecnocréticos, dependente de financiamento
publico e privado e com enfoque em capacidades instrumentais— e a desvalorizacéo das
normas e vaores académicos tradicionais (Ziman, 2002). Este novo panorama da
ciéncia afeta a comunicacdo cientifica na medida em que se observam dgilo da
informacéo cientifica, em troca da exclusvidade de aplicgiMS1]do ou de obtencdo de
patentes, com a violagdo de um dos principios fundamentais da ciéncia que € o
intercAmbio livre de idéias. A Stuacdo, entretanto é de dois sentidos, pois ab mesmo
tempo em que se observa a restricdo a0 acesso a0 conhecimento, por um lado, também
se rediza a promocdo de informagdes que seriam favoravels a estes grandes interesses,
em um tipo de interferéncia que deriva em uma disolucdo entre 0 marketing e a
dénda® (Bueno, 2000a). Frente & emergéncia desta tecnociéncia, demanda-se também
uma nova posura do jorndismo cientifico frente a complexa rede de interesses e
CcOmpromissos que circundam a ciéncia e a tecnologia, principdmente através do resgate

do carater critico-pedagdgico do jorndismo cientifico (Bueno, 2001).

Entre os grandes temas que aetam a préica jorndistica em especid a difusdo do
processo da ciéncia e a tecnologia, podemos destacar a conversao da informacéo e

tecnologia em capitais, entendidas como mercadorias, sujeitas a Sstemas de controle

2 Exemplificado contundentemente pela industria do tabaco e de sua estratégia de desacreditar estudos
cientificos que alertam para os perigos do fumo e por outro lado de financiar pesquisas cientificas cujo
objetivo seria colocar em dlivida as pesquisas ja aceitadas e alimentar controvérsias cientificas.



com vidas a garantir privilégios. Dentro deste cen&rio, operam as edratégias de relagdes
publicas das grandes empresss, a politizacdo e atribuicdo de ideologia a temas
cientificos e tecnoldgicos e adgumas vezes 0s meios de comunicacdo pela fdta de
preparo ou ingenuidade atuaram como porta-vozes de interesses politicos econdmicos e
comerciais (Bueno, 2001). A medida em que a informagio cientifica assume um valor
econdmico, também se pode questionar a atitude ética de jorndistas cientificos, que ao
possuirem informagdo privilegiada e capacidade de gerar grandes expectaivas na
populacéo, poderiam tirar proveito econdmico de acordos editoriais (Revuelta, 1998).

Falhas da divulgacéo cientifica

A ede cenaio da ciécia e da tecnologia dominado por interesses de grandes
repercussies econdmicas ou politicas, também temos que somar as fontes de problemas
élicos da divulgacdo cientifica agumas deficiéncias observadas em sua prética. Deda
forma, a informacdo desqualificada, com a aceleragdo das noticias em detrimento da
precisdo; com a precisfo afetada pela incompeténcia no gpuro dos fatos ou maximizada
intenciondmente pelos proprietérios e patrocinadores, com o objetivo de manipulacéo
da opinido publica

Também se observa a convivéncia ndo pacifica entre a ciéncia e outros saberes, como a
religido e crengas dternativas, originando uma disputa entre 0 conhecimento cientifico e
pseudocientifico, este Udltimo na forma de explicaches fantasosas ou de uma atitude
francamente contr&ia a ciéncia (Bueno, 2000b). Assm, a integridade jorndigtica se vé
baancada quando a midia dedica 0 mesmo espago a ciéncia que aos temas
pseudocientificos, “‘dternativos e ‘esoté&ricos, dando credibilidade aos mesmos por
melo de uma linguagem sensciondigta e acriticd’ e ndo macando claramente a
digingdo entre aquele conhecimento que provem claramente de uma base cientifica e
outros tipos de saberes (Sabbatini, 1997).

Porém, um dos principais problemas se da em funcdo da orientagdo do jorndismo em
retratar resultados adcancados, mesmo que sgam contraditérios com outras informacéo
publicadas anteriormente, em outras paavras pela “fata de compromisso do jornalismo
cientifico com a contextuaizacdo dos resultados no momento de sua publicacéo”
(Chrigofoletti, 2001). A fdta de contexto se reflete, por exemplo, na auséncia de

preocupacdo por contrastar distintos pontos de vista e de “chocar teorias’ com o



objetivo de acancar uma visdo globd do assunto. Ao tratar a informacdo cientifica
aravés do ‘“prisma da curiosdade, do exotismo, da supeficididade, do
sensaciondismo, do bizarrismo”, ja ndo ha critério de distingdo entre a importancia red

e arepercussao dos avancos cientificos noticiados.

Nesta problemética de “discursos contrarios’, esquece-se 0 dever de informar, sentido
pedagdgico do jorndismo, de auxiliar o leitor na compreensdo dos fatos, como
resultado de que o leitor j& ndo possui critérios do que é realmente vadido e do que deve
s asdmilado. Frente a esta Stuacdo Pratico (1998) defende o “esforco de interpretar a
ciéncia relacionando-a com os problemas e com 0 mundo real. Tentando compreender
suas linhas de desenvolvimento, suas diregdes potencials, a forga e os interesses que a

condiciona, seu significado frente a seus resultados e seu impacto sobre a sociedade’ .

A prética da divulgacdo cientifica também se vé afetada pda interferéncia das fontes de
informacdo, observando-se uma certa “comodidade’ do jornaista cientifico, a0 basear-
S somente nos comunicados de imprensa, oS chamados “press releases’ que muitas
revistas cientificas internacionais adotaram para buscar seu espaco dentro do cen&io da
comunicacdo cientifica e competir pela aencdo dos meios massvos. Convertidas em
agéncias de noticias, as revistas cientificas proporcionam aos meios a interpretacéo dos
resultados cientificos, proporcionando os “ganchos’ para tornar a informac@o atrativa e
interpretando-a segundo um contexto de vaores. Por outro lado, um dos perigos desta
tética é que as revidas cientificas se enviesem em direcdo agueles trabahos que mehor
se adaptarem as necessidades dos meios de comunicagdo mais do que por seus critérios
cientificos (Ribas, 1998). Além disso, a tendéncia em depender de comunicados de
imprensa, comunicados de conferéncias e outros tipos de informagéo “empacotada’ e
pré-sdecionada reduz as posshilidades de investigacdo cética, dém de resultar na
adocdo da linguagem e contelido proprias do emissor da informagdo, criando uma
relacéo de dependéncia e vulnerabilidade (Dunwoody, 1999).

As questBes acima mencionadas entram em jogo principdmente na cobertura de
controvérsias cientificas, que por outro lado, sG0 as que despertam maior interesse no
publico e na midia, justamente devido aos possiveis impactos econdmicos ou socias.
Os fatores que podem influenciar a cobertura das questGes controversas sio as rotinas

de trabaho dos meios de comunicagdo e as demandas organizacionalS como a Pressio



dos anunciantes, critérios derivados da propriedade dos meios e a dissolucdo das
barreiras entre os aspectos editoriais e de negdcio (Stocking, 1999). Por Ultimo, na
cobertura de controvérsias, uma possivel faha da divulgacdo € a manipulagéo dos textos
jornalisticos, buscando conclusdes em temas nos quais a prépria ciéncia ainda ndo pbde

proporcionar um veredicto (Revuelta, 1998).

Outro tipo de informagdo cientifica frequentemente sujeita a problemas éicos é a
informacd em salde, que estd relacionada com o conceito de “decisio bem:
informada’®, por exemplo, saber quando procurar um profissona, que hébitos
saudaveis e que habitos nocivos abandonar, concordar com determinado tratamento
médico e seguir fidmente as recomendacbes médicas. Os perigos da informacéo
cientifica inadequada sfo “particularmente inddiosos nas ciéncias da vida ja que afetam
aos desdfios da vida e da morte, da natureza e da atificididade, do norma e do
patolégico”, anda que também sga importante naquelas disciplinas cientificas dedicada
a andlisar as sociedades e suas culturas, onde certas afirmacdes podem ter derivacOes

politicas, econdmicas e sociais (Ahrweiler, 1995).

Ao s consderada uma modalidade especifica da divulgacéo cientifica e tecnoldgica, a
comunicacdo em salde também sofre das fdéncias mencionadas anteriormente. Assim,
através da divulgacéo displicente baseada nos press releases se chega a uma Stuacéo
em que a divulgacdo cientifica assume um papel publicitério, por exemplo de remédios
milagrosos langados por grandes laboratérios. Muitas vezes et ausentes as préaticas
de contestar os resultados anunciados ou de contrastacdo com outros medicamentos e
tratamentos existentes, ou mesmo sobrepondo a medicdizacd sobre a prevencdo. O
tom publicitdio se d& na forma de adjetivizaco e na ndo-incorporacdo de avaliagdes de
especidistas ou de dertar para possivels restricbes. Esta, portanto, seria uma forma de
promover os medicamentos de uso controlado, cuja propaganda é proibida nos meios de
comunicacdo massivos, proporcionando ademais um cardter avaiador a0 estar Stuada

em veiculo de prestigio e disfarcada de informacao cientifica (Bueno, 20004).

Em relacdo com a descontextuaizacdo do saber cientifico, no campo da salide também

observa-£ uma dmplificacéo excessva das mensagens, a0 mesmo tempo em que oS

3 Segundo Sabbatini (2000), no “mundo complexo da medicina de hoje, e do caréter falivel dos seus
profissionais (que ndo sdo perfeitos), € imprescindivel que as pessoas participem nas decisdes médicas
sobre sua prépria saide”.



textos dedicados a ciéncia e a tecnologia, e paticulamente a medicina e a salde,
aumentaram em nimero nos meios de comunicagdo. Ou segundo a expresséo de
Vladimir de Semir (2002), “a bulimia comunicativa se uniu com a anorexia
informaciond”.

Findmente, a informacdo em medicina e salde a0 estar relacionada com questfes téo
fundamentais para 0 sr humano exige respeito e tato. Assm, ao abordar os resultados
de pexquisa, os jorndistas deveriam fazer-se uma pergunta hipotética, imaginar uma
pessoa proxima ou ser querido que fosse afetado pela divulgacdo do tema em questéo e
de como esta pessoa se sentiria em relacdo com a forma, caracterizacdo e agpresentacdo
da reportagem’ (Social 1ssues Research Centre, 2001).

M apa dos conflitos éticos da divulgacao cientifica

Uma vez identificada a Stuacéo gerd do problema éico da divulgacéo cientifica, com
os ethos digintos da comunidade cientifica e dos profissonais da comunicacdo por um
lado, de certas préticas questionaveis adotadas pelo jornadismo cientifico muitas vezes
condicionada pelos interesses econdmicos e politicos da tecnociéncia por outro, resta
nos identificar com maior precisfo aguelas Stuagbes onde se podem produzir conflitos
éticos. Esta preocupacéo ética se faz patente dada o objetivo da divulgacéo cientifica de
avancar e proteger os vares humanos, promovendo o didogo publico sobre os

beneficios e riscos da ciéncia, e do fato que conhecimento € poder (Rademakers, 1991).

As rodas de imprensa convocadas por cientistas se informam resultados antes de que
esdes sgam confirmados pela comunidade cientificaa Esta modaidade de comunicacdo
publica se pode Uutilizar para estabelecer uma prioridade, satando os filtros de revisio e
indo contra as normas cientificas aceitas. Por outro lado, a divulgacdo dos resultados
pode ter conseqUéncias sociais importantes, peo qua se faz necessaio divulgar o
quanto antes. Ja nos congressos cientificos, a apresentacdo de trabalhos cientificos adota
um carater preliminar, para obtencdo de feedback e ndo como estudo conclusivo. Neste

caso surge o dilema entre o direito do jorndista a receber informac@o e do principio de

4 Um exemplo seria uma noticia publicada pela agéncia Reuters Health sobre a “sindrome da méo

alheid’, utilizando como “gancho” de atencéo a comparacdo com filmes de horror e utilizando inclusive a
palavra“monstro” no titulo.



abetura da ciéncia e o direto de proteger investigaces preiminares e
responsabilidades (Resnik, 1998).

Ja as entrevistas proporcionam um campo fecundo para o incumprimento da éica
jornalistica, com citacfes errdneas ou fora de contexto, um dos principais motivos pelos
quais determinados pesquisadores demonstram averséo aos meios de comunicacdo. Por
outro lado, os cientigas também deveriam esforcar-se para facilitar este processo,
explicando detahadamente sua pesquisa com o objetivo de reduzir as possibilidades de

erro por parte dos jornalistas.

Outras té&ticas claramente antiéticas por ferirem o principio da objetividade e da
imparciadidade, geramente utilizadas por grupos de pressio ou por charlatdes,
envolvem técnicas de propaganda estudadas pela psicologia e que tém como objetivo
despertar determinadas reagbes no publico-avos. Exemplos de estas técnicas seriam os
gpelos a autoridade, 0 uso de exemplos vividos, 0 uso de argumentos de distracéo e de
confusdo, os argumentos ad-hominen e a utilizacdo categérica de determinados termos
frente a outros (Lees-Haley, 1997).

A utilizacdo de edatidicas e faacias |6gicas também pode enganar os profissonais dos
meios de comunicacdo. Associado a esta ja bastante conhecida (Huff, 1954) esta a
interpretacdo errbnea das correlacbes, dos erros associados a amostragem e a outros
conceitos bésicos da edtatistica que impossibilitam a interpretacdo correta da informacdo
cientifica. Mais do que isso, a incerteza associada a qualquer investigacdo cientifica, no

contexto da noticia, geramente se transforma em uma verdade absoluta.

Outro problema ético, mais sutil, porém ndo menos presente em tempos de engenharia
genética e biotecnologia, € quando os meios de comunicacdo tratam das questfes éticas
da ciéncia. Neste sentido, em temas t&o polémicos como os citados, a imprensa pode
antes mesmo que tratar dos conceitos cientificos e técnicos, abordar possivels questdes
de éica cientifica relacionadas com pressupostos morais e religiosos. Mais do que iso,
a midia retrataria antes que nada uma “antiética cientifica’, fazendo uma divulgacéo do
terror, a0 centrar-se em hipotéticas e futuras conseqliéncias negativas da gplicacdo desta
ciéncia quedtionada, muitas vezes nem sequer factiveis desde o ponto de vista prético
(Costa & Diniz, 2000).



Conclusbes

A Qquestdo da éica da divulgacdo cientifica, ainda que escassamente reconhecida nos
meios jorndidicos, condste hoje um problema fundamentd na crculacdo do
conhecimento cientifico. Para a superacdo destes problemas, a formacdo especidizada
de divulgadores cientificos, a colaboracdo entre jornalistas e cientistas, e o cultivo do
cepticismo frente as fontes de informagdo sdo agumas das propodas feitas pelos
especidigtas para afrontar este quadro. Por outro lado, também consideramos necessario
gue a formagdo se complementara na atividede profissond com manuais de éica

especificas a estaforma de jornalismo.

Um manua com edtas caracteridicas deveria apresentar: 1) uma revisdo sobre 0S
principais temas relacionados com a ética da divulgacéo cientifica, como suporte tedrico
e 2) una relacdo de estudos de caso, nos quais a ética da divulgacéo se confronta com a
éica cientifica ou com a éica sociedade. Acreditamos que eta se¢do é imprescindivel,
para mostrar em StuacOes préticas e de carder red os grandes dilemas que podem
surgir na comunicagdo cientifica, mas também de como auar. Em ese trabaho,

esperamos haver tracado as linhas gerais destas duas grandes éress.

Concluindo, “pensar sobre a nogdo da verdade —o0 que éla € 0 que representa, como
pode ser buscada, como deve ser explicitada— é fundamenta para se condruir um
jorndismo comprometido com o seu publico, interessado na evolucdo de uma sociedade
gue busca respostas para suas questes e € consciente de seu papd nedta trgjetdria de
construcéo e reconstrucdo histérica’ (Christofoletti, 2001).
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